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A. Iniroduction

1. La fiscalité et ses composantes

Contrairement aux ilées regues, le fiscalisle n’a pas comme unigue
activité la prépavation de déclarations 'impdl el autres documents
rébarbatifs. Au contraire, le droil fiseal est une science riche qui se
situe au carreflour de plusieurs disciplines et se nourrit de chacune
d’elles. Ainsi, Panalyse fiscale de tloute lransaction fait appel aux
branches suivantes :

— Droit comptable : Fopération doit s’examiner sous Pangle comp-
table, puisque, comme nous le verrons, ¢’est Jui qui décidera diree-
tement dans quelle mesure 'impot sur le bénéfice des sociétés est
dix.

— Droit des sociétés : il convient en effet d’ohserver dans quelle
mesure la transaction est conforme au droit commercial, quelles
sont les obligations qu’elle erée, quels organes sont compélents, ele.

— Finance : ¢’est notamment celle discipline qui permet de détermi-

ner les différents parametres d’une opération, tels les rapports
d’éehange dans le cadre des restructurations comme les {usions, les

selssions, ele,

~ Droit {iscal au sens propre : la fiscalilé consiste bien évidemment
aussi en un certain nombre de lois fiscales qui délinissent des prin-
cipes et des regles qu'il convient d’ohserver.

Ainsi, ¢’est ensemble de ces quatre éléments qui forme la fiscalité en
aénéral et tous doivent ére pris en considération lors de Panalyse,

Le but de mon travail « Apports el impdt sur le hénéfice - Le principe
de déterminance dans le conlexte des apports el autres contributions
de tiers » consislait juslement de metire en évidence la relation entre
ces quatre disciplines, loul particulierement entre le droil comptable et
le droit fiscal.



2. Relation entre dreit fiscal et droit compiable

La loi swr Pimpdt {édéral divect (LIFD} prévoit a son arl. 57 que I'im-
podt sur le bénéfice a pour objet le hénéfice net, La jurispradence et fa

doctrine suisses admettent que Vimpdt doit frapper dans ce contexte
Paceroissement de fortune réalisé par lentreprise durant la période fis-
cale, soit la différence entre les fonds propres au début et 2 la fin de la
période (les fiscalistes germanophones parlent de Vermégensstandsge-

winn).

Afin de déterniiner cet aceraissement de fortune, encore {aul-il dispo-
ser 'un instrument de mesure. Différentes solutions sonl envisa-
geables & cet égard. Les pays anglo-saxons ont généralement développé
de véritables regles de « comptabilité fiscale » qui délinissent avec
prévision le hénélice fiscal. On parle dans ce contexte de « nwo books
systems ». Les pays continenlaux, ul particulidrement la Suisse, onl
en revanche adopté une aulre approche. Puisque Pentreprise est en
général astreinte & lenlr des comples qui font ressortir le vésultal de
Fentreprise, le législateur suisse a choisi de se rélérer 2 ce résullat
complable pour déterminer le héndlice imposable. Lutilisation des
compies commerciaux simpose dailleurs d’autant plus que la compla-
bilité financiere, elle aussi, cherche i déterminer augmentation des
fonds propres durant Fexercice. Le droil {iscal suisse a done choisi de
délinir le hénéfice fiscal en fonction du résullat ressortant des comples
commerciaux. On parle dans ce contexte de « Massgeblichhelsprinzip »
ou, pour wliliser un néologisme plus francophone de « principe de déter-
minanee ».

i subslanee, ce principe de déterminance fonctionne de fa maniere
suivante : le hénélice imposable correspond an hénélice comptable
élabli en conformité avee les regles du droit commercial. Sice demier

wesl pas respecté, les autorilés fiscales sonl en droit de pratiquer des
« corrections de bilan » car le fise ne peut se {fonder que sur des élats
financiers corrects, Par atlleurs, la loi fiscale prévoil également un cer-
tain nombre de corrections gqui lui sont propres - on parle dans ce
contexte de corrections fiscales - qui permetlent aux autorilés de s'éear-
ter du vésultat indiqué par la comptahilité, La plupart de ces correc-
tions sont en défavenr du contribuable el permetient an fise d'augmen-



ter le hénéfice imposable par rapport & ce qui ressorl des comples.
Cest notamment le cas lors de « dividendes cachés » a actionnaire
(appelés aussi « prestations appréciables en argent ») ou des charges
excessives qui visenl 4 la création de réserves latentes arbilraives.
Néanmoins, la loi fiscale prévoil aussi un cerlain nombre de correc-
tions fiscales en faveur du contribuable. Les siluations d’apports des
actonnaires en sont fe meiilewr exemple. En eflet, Pimpdt sur le héné-
fice doit frapper Paceroissement de fonds propres produit par Pactivité
de Pentreprise. En yevanche, les apports de capilaux provenant des
aclionnaires ne sonl pas générés par Fenlreprise, mais représenlent au
contraive une mise de fonds permetiant a celle-ci de déployer son acli-
vité, lls sont la condition, non la conséquence de Pactivité de Pentre-
prise. Des lors, indépendamment de feur traitement complable, la loi
fiscale permel de déduire les apports de la hase imposable.

Pour mettre en évidence la relation entre le droil complable et le droit
fiscal, ¢’est-a-dire le méeanisme de la détermination du bénéfice impo-
sable, Tes apports — comme les contributions de ters qui, & plusieurs
égards, lewrs sonl trés proches — m'ont dés lors semblé un sujet parti-
culitrement digne d'un examen approfondi,

B. Les apports des acliounaires

Les apporls se définissent comme les monlants apportés par les pro-
priétaires de I'entreprise (en particulier les actionnaires) dans le bul de
la financer en augmentant ses fonds propres. Sous Pangle de la per-
somne effectuant Papport (Papporteur), il ’agit [ d'up investissement
dans sa sociélé et Iactionnaire n’est pas appauvrl, I conserve en effet
indirectement la mainmise sur lapport qu'il # consenti dans son entre-
prise. opération ne peut des fors pas donner lieu a Uinseription dune
charge au comple de profits & perles, mais doil au conbraire étre por-
tée A Tactil du bilan. Comptablement, la transaction représente unc
permulation d'actifs ¢l ne concemne pour celte raison gue le bilan,

Sous Vangle de la société hénéficiaive, Papporl consisle en une opéra-
tion de financement. La sociélé hénéliciaire regoil aclif transféré sans
devoir s’acquilter en échange d'une contre-prestation, Elle ne doit nmi



enregistrer une dette, ni fournir une prestation économique au partici-
pant. Celui-ci bénéficie cerles d’un dreit a la distribution de la fortune
de la sociélé. Mais cetle expeclalive est conditionnée au respect d’exi-
gences légales précises et n’inlerviendra, le cas échéani, qu’ultérieure-
ment. Ea ce sens, du point de vue de la société hénéficiaire de lapport,
Popération n’Iintervient pas a litre onéreux. Malgré cela, le traitement
comptable des apports peul varier sensiblement selon leur nature. En
droit fiscal toutelois, conformément & la nature de objet de 'impot
évoquée plus haut, Fopération devrail en principe rester neutre fisca-
lement, quel que soil le mode d’enregistrement compiable.

Clest ainst que les apports ouverls (eréation de socidlé, augmentation
de capital avec ou sans prime démission), les apports a fonds perdus,
les abandons de eréances consenties par des actionnaires ou les
apports dissimulés (¢’est-a-dire la vente par Factionnaive d'un actif a
un prix inférieur a sa valeur réelle} deveaienl tous bénéficier du méme
traitement fiscal, puisgu
drapports. Pourtant, dans la pratique, ces différentes opérations sont

Geonomiquement il sagit dans tous les cas

trattées fiscalement de fagon trés variée selon le contexte dans lequel
elles interviennent. Selon gue nous soyons en présence d'une création
de société, d'un assainissement ou d’une restructuration dentreprise,
les regles fiscales applicables conduisent en effel souvent & des résul-
tats différents. Létude examine ces diverses opérations dans leur
contexte Lransaclionnel et conclut a la nécessité (l’aduph—’,t' un traite-
ment fiscal cohérent pour tous les types d'apports dans leur contexte
économiqgue,

C. Contributions de tiers

Hormis les apports, les fonds propres de la société sont en général issus

des revenus qu'elle génere dans le cadre de son exploitation. 1ls cor-
respondent le plus seuvent A la rémunération de Pactivité de Pentre-
prise, quil sTagisse d'une liveaison, d'un service, du rendement des
mveslissements, ete. Cependant, il nest pas exclu que la sociélé béne-
ficie d'une augmentation de ses fonds propres, autre que dans le cadre
d'un apport, sans devoir pour aulant s’acquiller & son tour dune pres-
tation déterminée. Pour ces situations of, sous Pangle de la sociélé



hénéficiaire, un aclif est regu « graluitement » de personnes anfres que

ses propriétaires, Jai ulilisé dans mon travail le terme de « contribu-
tions de liers ».

Sous Pangle du contributeur tiers, la situation se présente différermment
que dans le cadre des apports. En effel le contributeur oéant pas
actionnaire de la sociélé hénéficiaire, il se voil appauvri par sa contri-
bution el doif inscrire une charge dans son compte de profits & pertes.
Par contre, sous Pangle de la sociélté hénéficiaire, la situation s’avére
trés proche de celle des apports, puisqu’en cas de contributions de liers
également, la société béndficiaire ne doit ’acquilter daucune presta-
tion particuliere ; 1a aussi, la trangaction nintervient pas a titre oné-
reux, Towtefois, dans la pluparl des cas, fa contribution de tliers
implique la comptabilisation d"un produil dans la comptabilité finan-
cidre de la société bénéficiaire. Se pose alors la question de savoir si
ce béndlice comptable doil étre imposé fiscalenient ou s'il peut bénéfi-
cier de corrections fiscales en faveur du contribuable, lesquelles
conduisent & une exonération.

Le traitement fiseal des contributions de tiers n'avait & ce jour éé
abordé que trés sommairement dans la doctrine, Cette Tacune était
d"autant plus regrettable que les contributions de tiers concernent un
tris erand nombre de situations donl Pimportance pratique est avérée,
Dans mon travail, je me suis done penché sur ces différents types de
contributions de tiers, Relevons ici a litre dexemple :

- Les donations © en matiere Fimpdt sur le hénéfice des sociélés fa
notion de donalion consentic a - ou effectuée par - des entreprises
avail éé négligée par la docirine. Je me suis des lors efforeé de
mettre en place une définition de la donation en matiére dimpdt sur
le hénéfice centrée sur absence de contre-prestation et sur I'inlen-
tion de donner ou animus donandi. Cette approche permet de justi-

x5, dans la

fier Pexonération des donations regues par des entrepris
mesure ol les libéralités apparaissent plus comme un moyen de
financer Mactivité de la sociélé que comme le résuliat de celle-ci.

— Apports a des jondations : les apporls & des fondations correspon-
dent formellement i des contributions de tiers (le fondateur n’élang



pas titulaire de parts dans la fondation), mais s’apparentent écono-
miquement i des apports. Par ailleurs, la question des apports & des
fondations, comme d"ailleurs celles des distributions consenties par
des fondations en faveur de leurs héndéliciaires, est élroitement lide
i la notion de donation évoquée ci-dessus. lin effet, le fondateur, ou
la personne atiribuant des fonds & une fondation déja exislante, se
sert souvenl de celle-ci pour consentir ses libéralilés en faveur de
Herces personnes, ¢'est-a-dive des bénéficiaires de la fondation. Les
fonds sonl ainsi apportés 2 la fondation, charge A celle-ci de les uti-

liser dans le cadre de ses statuts, Le traitement fiscal proposé dans
mon Lravail cherche X lenir comple de celte réalité économique el

suridique.

— Sponsoring : IPétude traite du sponsoring et du mécénal, notamment

alin de les distinguer des contributions de ters. Le sponsoring en
effel implique que le sponsor s’attend & une contre-prestation (en
particulier la communication du soutiess [inancier gqu’il apporte a
IPentreprise sponsorisée) el ne s'inseril done pas & proprement parlé
dans une logique de gratuité, Le sponsoring peut cependant aussi
&re mis en relalion avee la nolion d"apport lorsque le soutien {inan-
cier est consenti par une enlreprise commerciale en faveur dinsti-
futions sans aucun lien avec Paclivité de Uentreprise, mais en
revanche lides a Tactionnaire du sponsor. Dans ce cas, la siluation
correspond économigquement - el fiscalement - & une distribution de
hénéfice en faveur de Pactionnaire, lequel est alors répuié consen-
tir une contribution de tiers en favewr de I'aclivilé soulenue.

Tétude examine encore d’antres lypes de contributions de liers, comme
les subventions étatiques, les colisalions & des associalions, ele.

1. Approche do prebleme — Méthode de recherche

Comme évoqué en introduclion, " ai cherché & metire en évidence dans
mon lravail le lien entre les disciplines qui composent la fiscaliié an
sens large. Dans ce contexte Jai examiné les différents lypes d'apports
et de contributions de ters sous Pangle chaque fois du droit civil, du
droit comptable el des regles fiscales. Bien que mon travail porle



exclusivement sur le {raitement en maliere d3mpdt sur le bénélice
(impdts directs), jai volontairement cholsi aussi d'intégrer dans la
réflexion la jurisprudence et la doclrine existantes en matigre dimpdls
indirects, notamment de TVA. Kn particulier en matiere de conlribu-
tions de tiers (spécialement s'agissant de la question des donations et
du sponsoring), ta réflexion est en eflel plus avancée en matiere de
TVA et il m’a paru opportun d’utiliser ces conmaissances pour inter-
prétation en matiere 'impdt sur le bénéfice.

Si mon éude a porté sur le droil fiscal suisse, j"ai cependant également
choisi d'intégrer dans Panalyse des éléments ayanl trail aux sormes
comptables internationales, nolamment les International Financial
Reporting Standards (IFRS) el les US CAAPs. Ces standards interna-
onaux se sonl avérés d'une aide précieuse pour Panalyse du traite-
menl complabie suisse de dilférentes opérations et pour juger de I'op-
portunité. appliquer les régles correctrices fiscales. Kn effel, ces
regles complables internationales, plus que le droit suisse, cherchent &
{aire ressortir un résullal comptable proche de la réalité économique el
interdisent les 1éserves latentes arbitvaires. In cela, elles visent le
méme bul que de res nombreuses régles correctrices fiscales en défa-
veur du contribuable.

Enfin, tout au long de mon travail, j’ai cherché & illustrer la réflexion
par des exemples conerels. Yune parl, ceux-cl pernmeltent de saisir
Pimportance pratique des questions examinées. D'aulre parl, ils per-
meltent de micux appréhender les problemes et de s’assurer de la
cohérence des difiérentes solutions proposées.




